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ARNO VI NO. VI

DIA Dt PENTECOSTES

(“Yo he venido a poner fuego en la tierra;
b ¥ qué he de guerer sino gue arda?'. (Lue.

X1I-49).

Eate dia de Pentecostés es el dia en que el
Espiritu Santo descendié sobre los Apodstoles
en forma de lenguas de fuego, y les dié fuerza
v valor suficientes para renovar la faz de la tie-
rra y abrasar con el fuego de su amor los cora-
zones de todos los hombres que desearan se-
guir a Cristo. Asi es que podemos decir que es-
te singular fuego celestial, tiene las propiedades
de un fuego terrenal, o sea: nos da luz ¥ calor;
ya que el Espiritu Santo fué dado para guiar la
Iplesia por toda senda de verdad, para que los
hombres acepten la fe v su corazon sea lleno de
ese ferviente e inestinguible amor divino, por-
que como dice S, Pablo: “La caridad de Dios ha
sido derramada en nuestros corazones por me-
dio del Espiritu Santo, que se nos ha dado”.
{Rom. V-5).

Loz discipulos de Jesis, antes de ese dia,
eran hombres de pocos conocimientos, mas al
descender sobre ellos el Espiritu Santo, comen-
zaron 4 hablar unos con ofros en lenguas extra-
nas ,como el Espiritu les daba gque hablasen.
Tanto es asi, que el apdstol Pedro wviendo lo
asombrada que estaba la multitud gue*les ro-
deaba, se dirigié a ellos explicindoles la ver-
dad de Cristo, v habldé con tanto celo y convin-
eion, que todos quedaron maravillados ¥ asom-
brados de este cambio para ellos inexplicable.

Es verdad, que tanto Pedro como los de-
mis apostoles, habian oido a su Maestro expli-
carles los misterios de su reino, pero ellos no ha-
bian podido entender con claridad lo que El les
habia explicado, por eso les dijo antes de des-
pedirse de ellos: “que coando viniere el Espiri-
tu de Verdad, €l les ensenaria todas las cosas
necesarias para la salvacion”. (Juan XVI-13).

i Qué maravilla! Jestls, el maestro por ex-
celencia, después de tres afios de ensefianza, no
habia podido mover los corazones de estos hu-
mildes pescadores; pero no bien hubo descen-
dido el Espiritu Santo sobre ellos, nada gquedad
oculto ante sus ojos y los antes débiles ¥ cobar-
d_{:s, fueron fortalecidos con el poder del Espi-
ritu Santo y dieron su sangre en defensa de la
Fe de Jesucristo. Algo similar acontece en nos-
otros. Llevamos en nuestra mente los funda-
mentos de la fe cristiana; desde nuestra infan-
cia hemos sido instruidos y hemos adquirido
cierto grado en los conocimientos religiosos, por
medio de maestros, sacerdotes y libros piadosos,
pero estos conocimientos estdn adormeecidos en
nuestras mentes; nuestra memoria los ha rete-
nido, el entendimiento ha comprendido en par-
te, pero el alma no realizé la importancia de
esas ensefanzas. Necesitamos esa luz superna-
tural del Espiritu Santo, esa luz iluminadora
que hace que esas ensefianzas tomen calor y vida
v entonces las verdades cristianas toman un as-
pecto més hondo, més atil ¥ més claro.

Asi vemos en los Apdstoles ese cambio tan
radical, de hombres cobardes y llenos de miedo,
en hombres fuertes y llenos de valor para pro-
clamar la verdad ante sus enemigos: son lleva-
dos ante los tribunales, amenazados de ser lle-
vados a las carceles si continfian predicando ta-
les doctrinas, pero ellos firmes y valerosos les
contestan a esos jueces: que ellos no pueden
dejar de seguir predicando a Jesis erucificado,
va que es preciso el obedecer a Dios antes que
a los hombres’.” Ese mismo espiritu de audacia

(Contintda en la Péigina 4)
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TU ERES PEDRO

Y sobre esta piedra edificaré mi Iglesia”

El texto que encabeza estas lineas es uno
de los textos més obscuros y mas discutidos de
la Santa Biblia. Solo aparece en San Mateo. Los
Santos Padres le dieron distintas interpretacio-
nes. La opinion de los Santos Padres en un 85 %
no concuerda con la interpretacion tnica que
ahora quiere imponer la Iglesia Romana, que
riendo demostrar que Pedro, la persona de Pe-
dro es el fundamento en que descansa la Igle-
sia de Jesueristo, o sea, que el papado es insti-
tucion divina.

No obstante, ella la Iglesia Romana al pa-
recer, inadvertidamente da tambien al texto que
nos ocupa otra interpretacién distinta a la que
ella da en los libros de texto de sus Colegios ¥
Universidades. En sus libros litdrgicos, el misal y
el breviario (libro de rezo del clero) ora de dis-
tinto modo. En la Vigilia de la festividad de
San Pedro y San Pablo, dia 28 del mes en cur-
ro, la colecta u oracion de ese dia reza asi:
“Haz, te pedimos, oh Dios todopoderoso, que
no seamos abatidos por ninguna perturbacion,
después de consolidados en la roca de la confe-
sion apostéilca. Por nuestro Sefior Jesucristo.
(El subrayado es mio)

En esa oracion la Iglesia Romana dice que
estamos consolidados, no en la roca petrina, si-
no en la roca de la confesion apostélica, o sea,
la declaracion de Pedro a Cristo: “;Ti eres el
Hijo de Dios vive”! En esto, en verdad, se fun-
da el Cristianismo,

Creo muy oportunio copiar los principales
puntos de un articulo hallado en una revista,
“El Cristianc”, de Madrid del afio 1911, ano
NLII, W.2.0990. Dice:

ST eres Pedro—Mat. 16:18. Los roma-
nistas dan aqui mucha importancia a este pasa-
je, como 8i apoyase sus infundadas pretensiones.
Notese, desde luego, que “la Iglesia estd edifi-
cada sobre el fundamento de los Apdstoles y
Profetas”, no sobre una Apdstol o Profeta anico.
Pero la absurda pretension de que el obispo de
Roma debia suceder a Pedro no tiene ni un ato-
mo de evidencia en la Palabra de Dios.

Un cahallero, dedieado al estudio, y lin-
giiista, habiendo obtenidoe la “Introduccion a las
Autoridades del Vaticano”, por el cardenal
Manning, menciona, que en la bibloteca del Va-
ticano hay un documento del siglo segundo, A.
D., en el cual la traducién de Mateo 16:18, es:
“Ti lo has dicho”.

También cita otro documento de la misma
época con idéntica traduccidn.

El obispo Agustin (siglo IV. A. D.), en un
tratado existente en la biblioteeca del Vaticano,
examinado por este mismo estudiante, traduce
este pasaje: “Ti dixiste”. (Td has dicho.)

Jerdonimo (afio 3982 d. J. C.), en un Trata-
do de la biblioteca del Vaticano, cita este ver-
siculo: (Ta has dicho), segun diversas perzonas
afirman.

La primera version tiene més autoridad, es-
tando apoyada por los dos doecumentos citados
(nimeros 1 y 2), los cuales, exisfiendo dos si-
rlos antes que el “Codex Vaticanus”, dan enor-
me peso & la version “Ti has dicho™.

, lsta version también estd confirmada por
la evidencia de Agustin y Jerénimo, dos de los
més erunditos Doetores de la Iglesia. Es inconce-
bible que deliberadamente usaran un original
falso o imaginario, en un pasaje de tanta im-
portancia.

En el contexto mismo encontramos gran
apoyo para la version “Tii has dicho". Pedro ha-
hia confesado la Divinidad de Crizsto. Inmedia-
tamente el Sefior contesta: “Ti has dicho” (la
verdad) ; v sobre esta confesion, sobre esta mi
Divinidad, serd edificada la Iglesia.

Se confirma ademds esto, por el hecho de
que nuestro Sefior Jesucristo usa esta misma
formula (su eipas) en ocasiones andlogas, cuan-
do expresza su conformidad con alguna verdad
dicha. Asi, cuando el Sumo Sacerdote le conju-
ra sobre este mismo punto de su Divinidad, Je-
siis contesta con: “Tih has dichoe” (su eipas).
(Mateo 26:64.)

Por otra parte, el contexto pierde, mis que
gana con la versién “Ti eres Pedro"”. Porque,
iqué tiene que ver el nombre o la persona de
Pedro con un asunto de tanta franscendencia
como la Divinidad de Cristo?

Todos los Apdstoles sabian cudl era el nue-
vo nombre de Simén, ¥ el asunto de que se fra-
taba no era Pedro, zino el Mesias, reconocido
divino en esta confesion; y como algunos han
observado, parece trivial ¥ fuera de lugar que,
en circunstancias tan solemnes, entrara un jue-
go de palabras con el significado verbal del
nombre de Pedro.

Es cierto que en el “Textus Receptus™ lee-
mos: “Ti eres Pedro”; pero Erasmo lo formd
tras Aun examen muy imperfecto de los manuns-
critos originales. La copia impresa del “Codex
Vaticanus" tiene también esta version, pero fué
hecha por el Cardenal Mai y Serivener. Alford
v Tischendorf manifiestan que es tan inexacta,
que no se le puede dar valor real ninguno, (Véa-
ge: Alford, “El Testamento Griego'', 1859, to-
mo I (pag. 104; v Tischendorf, “El Nuevo Tez-
tamento’, 1869, pag. 11.)

Después de esto, Vercellone ha publicado
un llamado “fac-simile de este Codex, en 1368,
en el cual se leen las mismas palabras. Serivener,
refiriéndose a este asunto, habla de la extrana
incompétencia de Vercellone para ezte trabajo.
(Codex Augiensis, piginas 11 y 12.)

Ili
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El ilustrado senor Dobelli (ex-editor de la
“Capitale de Roma"), en su valiosa obra ‘La
Historia de los Papas desde San Pedro a Pio IX",
en cuatro tomos, hace notar, al referirse a Ma-
teo 16:18: “Cristo nunca dijo asi a Pedro. Esto
es una interpretacién®.

A esta opinién de Dobelli da gran funda-
mento el hecho de que en los otros evangelios,
deSan Marcos, eap. VIII: 27, 29; de San Lucas,
cap. 1X 18,20; v San Juan, cap. VI:67, 89; que
veraan sobre el mismo pasaje biblico, no se di-
cen a San Pedro las palabras que se leen en San
Mateo.

Y es una regla.de Hermendéutica, o sea, el
arte de interpretar textos, que para conseguir
ided completa y exacta de lo que ensefia la San-
ta Escritura en tal o cual texto determinado, tal
vez oscuro o discutido, se consultan no ya sdlo
las pai;tbrus paralelas, sino las ensefianzas, las
narraciones y hechos contenidos en textos o pa-
sajes aclaratorios q. se relacionan con dicho tex-
to oseuro o discutido. Tales textos o pasajes se
llaman “‘paralelos de ideas”. Al decir Jesis:
“Sobre esta roca edificaré mi Iglesia,”, j;cons-
tituye a Pedro fundamento de la misma, como
pretenden los papistas? En primer lugar Cristo
no dice: “Sobre ti, Pedro, edificaré mi Iglesia”,
gino: Sobre esta roca”. [ Qué roca es esa? Nada
mejor que los textos paralelos que ofrecen las
palabras de Cristo, ¥ el mismo San Pedro para
determinar el significado de este texto. Citemos
solamente los textos paralelos v que el lector
los compruebe en su Biblia. Léase en San Mateo
XXI: 42,44 ; en Ia de Pedro, I1: 4,8; San Pablo
a los Efesios, I1:20; y Ia Corintios, III; 10,11.

De lo expuesto, llegamos a la persuasion de
que Cristo, en este texto, no constituye a4 Pedro,
eén fundamento de su Iglesia.

MANJAR ORIENTAL

Con motivo del préximo Sinodo (impropia-
mente llamado “Concilioc Ecuménico™) convo-
cado por Su Santidad el Patriarca Latino v pa-
pa o Padre de la ciudad de Roma, Juan XXIII,
muchos catdlicos romanos ereen que el “manjar
oriental” de la Iglesia Ortodoxa Griega, seri
consumido v asumido a la Comunién Romana
tras ese dicho Sinodo.

Muy de seguro que el Papa de la ciudad
eterna no lo ve asi, como no pueden verlo cuan-
tos conozcamos la “ortodoxia’ en mayor o me-
nor grado.

Pensar que Roma y Bizancio se separaron
en el siglo XI solo por cuestiones politicas, es
como los que ereen que log Anglicanos estamos
separados de la Comunién Romana sélo porque
“los curas se pueden casar.”

La separacion entre las Iglesias Griega v
Romana es consciente ¥ consistente en argu-
mentos v motives. No es 2olo en disciplina y ri-
tual en lo que difieren dichas Comuniones. Ello

seria poca cosa, pues asi como hay catélicos ro-
manos de rito griego, hay Ortodoxos griegos que
usan el rito y las costumbres latinas. Las difren-
eias son profundas y teolégicas para la motiva-
cidn de la separacion eclesidstica.

La Teologia sobre la esencia de Dios, en el
Misterio Trinitario, difiere profundamente en
la ortodoxia, (algo que no ocurre entre Roma y
el Anglicanismo) La idea misma de Catolicidad
de la Iglesia es diferente de la sostenida por la
Sede Romana, o por cualquier otra Iglesia Oe-
cidental. Para Roma, “catolicidad” es acata-
miento a los designios del papa; para el pro-
testantismo es la universalidad del menzaje de
Cristo; para el Anglicanismo actual es la exis-
tencia y continuidad del Episcopadoe historico,
el Ministerio Apostélico v los Sacramentos, to-
do ello recogido por los CREDOS, también lla-
mados historicos, las HEscrituras Canonigas co-
mo basamento de la Fe, y teniendo a Cristo co-
mo Unica Suprema Cabeza. Para la Iglesia Or-
todoxa, “catolicidad” es algo distinto, (aunque
incorporando mucho o todo de lo que el término
significa para los Anglicanos) ello es sindnimo
de “totalidad”, en la expresidn cociliarista, en
otras palabras, para los Ortodoxes, “Catélico™
significa Conciliar, es decir, la Iglesia Catélica
es la “Iglesia que ha hablado, no por un solo
hombre sino por sus Concilios Universales”.

Esta fué también la doctrina de la antigua
Iglesia Latina en comunién con Roma, v asi lo
manifestaron hombres tan ilustres como San Ci-
prianc de Cartago (siglo IT), San Agustin de
Hipona. (siglo IV - V), San Vicente de Lerins
(siglo V) y tantos otros,

Nunca la Iglesia Ortodoxa consentiri en
quitar la autoridad suprema de la Fe a los Con-
cilios para darsela a un solo hombre, como ocu-
rre en Roma, o a un montén de hombres inde-
pendientes, como ocurre en el protestantismo.

Aparte de esto, hay otras diferencias pro-
fundas sobre Escatologia, ellos niegan el pur-
gatorio, el Sacramento de la Penitencia, al cual
ellos dan un valor curativo en cuanto a la pena
que impone el confesor, pero no un valor retri-
butive, ¥ 1a Eucaristia, en la cual no dan el valor
consagrativo a las palabras de Instituciém, sino
a una invocacién del Espiritu Santo sobre los
elementos. Lo expuesto y tantas otras cosas méis
no hardn fiacil la degustacion del apetitoso
“manjar oriental” por la Sede Romana.

P. Ignacio Morales




=NOTICIAS-

Recientemente, en el mes de mayo, se reu-
nieron en Conferencia de 4 dias, en la residen-
cia de nuestro Sr. Obispo Diocesano, en el Con-
dado, Santurce, 11 Obispos Episcopales de dife-
rentes Didcesis de la Amériea Latina, con el pro-
pasito de discutir asuntos finales del proyecta-
do Seminario Episcopal que habri de levantar-
se en Saint Just, Trujillo Alto, en una nueva pro-
piedad de 25 cuerdas que se compraron para
dicho proyecto, el cual serd comenzado en 1961,

Los Obispos que asistieron a tal Conferen-
cia ¥ gue aparecen en la foto son. Sentados de
der. a izq. A. Ervine Swift de Puerto Rico e Is-
las Virgenes. Alexander Hugo Blankinship de
Cuba; Walter Henry Gray de Connecticut, re-
presentando el Concilio Nacional de la Iglesia
Episcopal ; John Boyd Bentley, Director del De-
partamento de Ultramar; José G. Saucedo, de
Méjicos Plinio Lauer Simoes, de Brasil, Sur-
peste; David Emrys Richards, de Centro Amé-
rica. De pie, en el mismo orden, Reginal H.
Gooden, de Panami; C. Alfred Voegeli, de Hai-
ti; Egmont Machado Krischke, de Sur de Bra-
gil y Edmund K. Sherrill, de Brasil Central.

i
Se hace Episcopal:

El Rev. Padre Gerald Mundy, exsacerdote
romana fué recibido en el sacerdocio de la Igle-
sia Episcopal por el Obispo de California, Mon-
sefior James Pike, el 3 de Mayo. El Padre Mun-
dy fué recibido comoe comulgante por el Sr,
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Obispo Lewis de Nevada, en 1958. Se prepard
en el Seminario “Church Divinity” del Pacifico,
mientras trabajaba como Corredor o Cambista
de una Firma de San Francisco,

Mientras fué sacerdote romano (fué orde-
nado en 1950) frabajé como asistente en la
iglesia “San Vicente' de Nueva York, y también
fué capelldn de los estudiantes americanos en la
Universidad de “La Sorbona’ en Paris Francia.

Actunalmente es vicario de la Mision espi-
copal de San Aidan, en San Francisco y pastor
candnigo asociado de la Catedral “La Gracia”
en la misma cindad.

DIA DE PENTECOSTES
(Viene de la Pagina 1)

¥ valor se fué comunicando entre los nuevos
cristianos, quienes contentos y alegres de morir
por la fé de su Maestro Jesis, entregaban sus
cuerpes a las llamas, cantando himnos de ala-
banza, de ser escogidos por El, fertilizando con
su sangre las semillas de aquellos que habrian

de segnir sus ejemplos.

A estas primeras columnas de la Iglesia, si-
guieron otros Santos y Sabios, que aunque no
derramaron su sangre por ella, no obstante, lu-
charon contra el error y las falsas doctrinas,
exponiendo sus vidas para defender el depésito

de la fe.
REV. ANTONIO NISTAL



